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M. SCHLUBBEMERKUNG

[. EINLEITUNG

ie Stiftungszusatzurkunde (in der Folge kurz ,Zu-
 satzurkunde”) ist fiir vertrauliche Regelungen be-
stimmt, die nicht der Offentlichkeit zuginglich

- > sein sollen. Die Zusatzurkunde ist nur dem Finanz-
amt vorzu!egen (8 13 Abs. 1 KStG), nicht jedoch dem Firmen-
buch. Insbesondere bei Familien~Privatstiftungen wird regel-
mafig von der Méglichkeit Gebrauch gemacht, eine Zusatzur-
kunde zu errichten, Herzstiick jeder Zusatzurkunde sind die
Regelungen {ber die Begiinstigten und die Nachfolge in der
Begiinstigtenstellung sowie die Regelungen, unter weichen
Voraussetzungen und in weicher Héhe Zuwendungen an Be-
glinstigte getitigt werden dirfen.

Der ,Planungshorizont” bei Errichtung von Privatstiftungen
ist 100 Jahre, also durchschnittlich etwas
mehr als drei Generationen. Bei einer
nicht gemeinniitzigen Privatstiftung,
deren iberwiegender Zweck die Versor-
gung von natiislichen Personen ist, hat
namlich der Stiftungsvorstand nach Ab-
lauf von 100 Jahren einen Aufldsungsbe-
schluf zu fassen, es sei denn, daB alte (in
100 Jabren) Letztbegiinstigten einstimmig
beschlieBen, die Privatstiftung fir einen
weiteren Zeitraum, ldngstens jedoch fiir weitere 100 Jahre,
fortzusetzen (§ 35 Abs. 2 Z 3 PSG). Der oder die Stifter stehen
daher regelméfig vor dem Prodlem, fiir die nichsten 100 Jahre

Die vertrautiche

Zysatzurkunde ist

nicht fir die Offent-

lichkeit bestimmi.
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mbglichst sachgerechte Regetungen zu treffen, ohne jedoch
alie zukiinftigen Eventualititen vorhersehen zu kinnen, zum
Teil ohne thre Nachfolger in der Begiinstigtenstetlung bereits
zu kennen und ohne vorhersagen zu kiinnen, wie sich ihre
Nachfolger (Kinder, Kindeskinder etc.) perséintich entwickeln
werden.

Um auch auf zukiinftige, nicht vorhersehbare Entwick-
lungen reagieren zu kinnen, empfiehlt es sich, sich in der
Stiftungsurkunde {aiso in der Haupturkunde"} das Recht zur
Anderung der Stiftungserkidrung (also der Stiftungsurkunde
und der Stiftungszusatzurkunde) vorzubehatten (§ 33 Abs. 2
PSG) und den Stifterkreis méglichst weit zu halten. Weiters
empfiehit es sich, die Zusatzurkunde derart flexibel auszuge-
stalten, daB danr, wenn die Siifterfamilie - wie immer diese
rechtlich organisiert sein mag (meist in der Form eines Stif-
tungsbeirates} - dies einstimmig beschiieBt, von den
ansonsten in der Zusatzurkunde vorgegebenen Rege-
iungen dber die Beglinstigten und die Héhe der Zu-
wendungen an die einzelnen Beglnstigten abgegangen
werden Kann. Eine in diesem Sinn flexiblere Ausgestal-
tung der Zusotzurkunde hat den Vorteil, daB - auch
dann, wenn kein Stifter mehr vorhanden ist, also eine
Anderung der Zusatzurkunde richt mehr méglich ist -
dennoch flexibel auf bet Errichtung der Stiftung nicht
bedachte Umsténde oder Anderungen in der persin-
tichen oder wirtschaftlichen Situation der Stifterfamilie rea-
glert werden kann. Die bisherige Praxis zeigt, dafBl insbesonde-
re die Regelungen (ber die Begiinstigten und die Zuwen- »
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Begtinstigtenrege-

b dungen an die Begdnstigten oft zu starr ausgestaltet sind.

Auch bei méglichst sorgféltiger Formulierung der Zusatzur-
kunde ist es nicht méglich, atle zukGnftigen Eventualititen zu
bedenken. Der Stifter wiirde sich insoweit Uberfordern. Der
Stifter wird daher in der Zusatzurkunde im Regelfall die
wesentlichen Leitlinien vorgeben, wobei die Regelungstiefe
von den persinlichen Entscheidungen des Stifters abhiingt
und die Regelungen in jenen Punkien, die ihm besonders
wichtig sind, detaillierter als in anderen Bereichen ausfallen
werden. Das Hauptaugenmerk des Stifters liegt regelméBig
auf den Regelungen {ber die Begiinstigten und die Zuwen-
dungen an die Beglinstigten.

. TYPISCHE FEHLER UND DEREN BEHEBUNG

2.1. Lickenhafte Beglinstigtenregefungen {,selbst
geschaffene Erbfolgeregelungen

Herzstiick jeder Zusatzurkunde ist die Frage, wer unter wel-
chen Voraussetzungen Beglinstigter werden solt und auf wen
die Begiinstigtenstellung nach dem Ableben eines Begiinstig-
ten dbergeht. Hier gibt es grundsitzlich zwei Konzepte, das
sog. .Blutsprinzip” [das Gut RieBt wie das Blut) oder das ,/i-
berole Prinzip” {das heift, der jeweilige Begiinstigte bestimmt
selbst seinen Nachfolger in der Begiinstigtenstellung).

Bei Durchsicht von Zusatzurkunden fillt auf, daB die Be-
giinstigtenregelungen oft lickenhaft sind. Grundsitzlich fin-
den sich zwar Regelungen dariiber, wer aktuell Beglinstigter
ist {dies sind meist die Stifter) und auf wen die Begiinstigten-
stellung nach dem Ableben der aktueli Begiinstigten liberge-
hen soli {das sind im Regelfall die Kinder der Stifter), doch
finden sich oft keine oder nur liickenhafte Rege-
lungen iiber den weiteren (bergung der Begiin-
stigtenstelfung nach dem Ableben der ersten Ge-

fungen werden oft NUr jaration der Begiinstigten nach den Stiftern. Die

mit Blick auf eine

Regelungen, welche hier zu treffen sind, sind
dhnlich einem Testament, jedoch mit der Beson-

Generation formubiert.  yaiheit daB sie fiir mehrere Generationen Be-
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stand haben sollten,

Ahnlich einer Nacherbschaft sind in der Stiftungsurkunde
Regelungen vorzusehen, auf wen die Beglinstigtenstetiung
nach dem Ableben eines Beglinstigten tibergeht. Sofern die
Zusatzurkunde dem Blutsprinzip folgt, ist der Kreis der mog-
lichen Nachfolger in der Begiinstigtensteliung miglichst klar
festzulegen, also insbesondere zu regeln, ob neben den leib-
lichen Nachkommen {allenfalls zusdtzlich zu den leiblichen
ehefichen Nachkommen auch leibliche uneheliche Nachkom-
men} Adoptivkinder sowie Ehegatten [(allenfalis auch auBer-
eheliche Lebensgefdnrten) Beglnstigte der Stiftung werden
kénnen. Werden Ehegatten als Nachfolger in der Begiinstig-
tenstellung zugelassen, so ist zu regeln, oh nach dem Ableben
des jeweiligen Ehegatten dessen Begiinstigtenstellung wieder
zuriick an die leibliche Familie fdilt oder vom Ehegatten an
dessen Nachkommen (welche nicht notwendigerweise auch
teibliche Nachkommen der Stifter sein miissen) iibergehen kann.

Weiters sind auch Regelungen fiir den Fail des ,Supergaues”
zu treffen, ndmlich daB die gesamie Stifterfamilie, sei es man-
gels leiblicher Nachkommen oder infolge eines Ungliicksfailes,
ausstirbt. Oft werden in diesem Zusammenhang Seiteniinien
der Stifter oder andere Personen, zu denen die Stifter ein be-
sonderes Naheverhdlinis haben, als Nachfolger in der Begiin-
stigtenstellung eingesetzt. Hiervon ist die Frage zu unter-
scheiden, wem bei Aufldsung der Stiftung das Vermbgen der
Stiftung zukommen seoll {Letztbegiin-
stigte; siche hiezu unten Punkt 2.4.).

Ahnlich der Einsetzung eines Ersatz-  Quoten fiir die einzelnen

erben sind weiters Regefungen fiir den
Fall vorzusehen, dafB ein (in der Zusatz-
urkunde benannter} Nachfolger in der
Beqtinstigtenstellung (in der Folge kurz
wvorverstorbener Nachfolger®) nicht Be-
glnstigter werden kanr oder michte, also Regefungen fiber
JErsotzbegiinstigte”. Hat der vorverstorbene Nachfolger sei-
nerseits feibliche Nachkommen, so werden, wenn die Zusatz-
urkunde dem Blutsprinzip folgt, regelm38ig diese ieiblichen
Nachkommen als Ersatzbeglinstigte vorgesehen (dhniich dem
Reprisentationsrecht von Nachkommen eines vorverstorbenen
Erben im Rahmen der gesetzlichen Erbfolge). Hat der vorver-
storbene Nachfotger hingegen keine leiblichen Nachkammen,
so wird regelmiBig vorgesehen, daB die Begiinstigtenstellung
des vorverstorbenen Nachfalgers nach Stimmen auf dessen
Geschwister bzw. deren Nachkommen iibergeht.

Auch in jencn Féilen, in denen die Zusatzurkunde dem Bluts-
prinzip folgt, finden sich oft keine Regelungen dber die ,Be-
giinstigtenguoten”, also das Verhdltais, in dem die Zuwen-
dungen der Stiffung an die Beglinstigten zu erfeigen haben
{vergleichbar der Erbquote im Rahmen der gesetzlichen Erb-
folge). Die Beglinstigtenquoten lassen sich oft nur mittelbar
aus anderen Regelungen erschiieBen, was jedoch im Einzelfal)
zu Auslegungsproblemen fiihren kann.

Mitunter finden sich in Zusatzurkunden ,sefbst geschaffe-
ne” Begiinstigtenregefungen, welche sich relativ weit von den
Regelungen tiber die geselzliche Erbfoige entfernen. Je weiter
sich diese Regelungen von der gesetzlichen Erbfolge entfer-
nen, desto gréBer ist das Risiko, daB Licken entstehen. in
manchen Zusatzurkunden findet sich etwa die Regelung, daB
sich die Zuwendungen nach Kdpfen auf die einzeinen Begiin-
stigten verteilen, atso sich die Begiinstigtenquote des einzel-
nen Beginstigten nach der Anzah! der Begiinstigten insge-
samt bemiflt. Dies hat zur Folge, daB bei Vorliegen mehrerer
Nachkemmen in einem Familienstamm dieser Familienstamm
insgesamt mehr Zuwendungen als jener Stamm erhilt, wel-
cher keine ader weniger Nachkommen hat. Sind mit der Be-
gtnstigtenstellung auch Stimmrechte in Stiftungsorganen
(etwa in einem Stiftungsbeirat oder in einer Begiinstigten-
versammlung) verbunden, so kann dies rasch zu einem Kippen
der ,Mehrheitsverhiltnisse” in der Stiftung fiihren.

In diesem Zusammenhang ist darauf hinzuweisen, dafi die
Regelungenr iiber die gesetziiche Erbfoige im Stiftungsrecht
nicht gelten. Nur kraft ausdriicklichen Verweises in der Zusatz-
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urkunde werden die Regelungen lber die gesetzliche Erbfolge
zum Bestandteil der Zusatzurkunde. Sind die Regelungen
iber den Kreis der mégiichen Begiinstigten zu eng und sind in
der Feige keine Personen mehr vorhanden, weilche als Beglin-
stigte in Betracht kommen, so besieht die Gefahr, daB die
Stiftung den Stiftungszweck {welcher meistens in der Versor-
gung und Unterstiitzung der Begiinstigten liegt} nicht mehr
erreichen kann und folglich gemafB § 35 Abs. 2 Z 2 PSG auf-
zulisen ist. '

2.2, Voli- cder Tellausschiittung” an die Beglnstigten

Von der frage, wer Begiinstigter der Stiftung ist, zu unter-
scheiden ist die Frage, unter welchen Voraussetzungen und in
welcher Hohe Zuwendungen an die Beglinstigten zu t3tigen
sind.

Zunichst ist festzuhalten, daBl die Entscheidung dariiber,
ob und in weicher Hohe Zuwendungen an die Beglinstigten
getdtigt werden, im Hinblick auf die Haftungsbestimmung des
§ 17 Abs. 2 PSG beim Stiftungsvorstond liegt. Zuldssig ist es,
Vorschiags- oder Vetorechie anderer Stellen oder Organe
{etwa der Stifter oder eines Stiftungsbeirates) fiir die Ent-
scheidung {iber den Zeitpunkt und die Hihe der Zuwendungen
vorzusehen, allenfalls auch das Recht zur Verteitung vom Stif-
tungsvorstand bereits beschlossener Zuwendungen einer an-
deren Stelle oder einem anderen Qrgan ein-
zurdumen, die konkrete Entscheidung dardber,
ob und in welcher H6he insgesamt Zuwen-
dungen gewdhrt werden, liegt jedoch beim Stif-
tungsvorstand. Weitess sind reine |, Selbstzweck-
stiftungen”, also Stiftungen, welche auf Dauer
keine Zuwendungen an die Beginstigten t4ti-
gen, unzuldssig. Die Stiftung mul} daher in der
Regel zumindest in einem absehbaren Zeitraum
Zuwendungen an Begiinstigte titigen. Eine Stiftung, welche
gleich einem ,goldenen Kéfig” auf Dauer keine Zuwendungen
an die Beglinstigten titigt, wiire unzulgssig,

Enthdlt die Zusatzurkunde, wie dies des dfteren der Fall ist,
keine niheren Regelungen Gber die Zuwendungen, s¢ ent-
scheidet hieriiber der Stiftungsvorstand nach freiem Ermes-
sen, Dies kann eine bewuBte oder unbewuBte Entscheidung
der Stifter sein. Bei Unterbleiben niherer Regelungen Gber
den Zeitpunkt und die Hihe der Zuwendungen erlzngt der
Stiftungsvorstand mitunter eine derart starke Position, die
ihm die Stifter moglicherweise gar nicht einrdumen wollten.
Zum anderen kann der Stiftungsvorstand dadurch eher einem
LDruck” der Begiinstigten ausgesetzt sein, weil die Entschei-
dung {ber den Zeitpunkt und die Héhe der Zuwendungen al-
lein bei ihm liegt.

Ist hingegen in der Zusatzurkunde eine Vollousschiittung,
etwa des gesamten Jahresgewinnes oder Bilanzgewinnes der
Stiftung, vorgesehen, so nimmt man der Stiffung damit die
Mdglichkeit, im interesse einer kantinuierlichen Zuwendungs-
politik Rickiagen fiir wirtschaftfich schlechtere Jahre zu bil-
den. Oft hesteht nur bei einzelnen Begiinstigten eine Notwen-
digkeit fiir Zuwendungen, wihrend es fiir andere Beginstigte

steuertich attraktiver ist, daB die Zuwendungen erst zu einem
Zeitpunkt erfolgen, zu dem diese auch tatsichlich von den
Beglinstigten bendtigt werden. Sieht die Zusatzurkunde keine
besonderen Regelungen fiir diesen Fall vor, so kiinnte dies aus
steverrechtlicher Sicht zur Folge haben, dafl jene Zuwen-
dungen, welche der Begiinstigte nicht beansprucht oder auf
welche er gleichsam verzichtet, der Kapitalertragsteuer unter-
liegen, obgleich ihm die entsprechenden Zuwendungsbetrige
tatsdchlich noch nicht zugegangen sind.

Auf zusdriickiichen Wunsch der Stifter finden sich in der
Zusatzurkunde oft Regelungen ber die Substonzerholtung,
ohne daB jedoch definiert wird, was unter der Substanz bzw.
dem Stiftungsvermiigen zu verstehen ist. Eine besondere
Spielart dieser Regelung ist, dal3 ,jedenfalis das Stiftungsver-
mégen wertgesichert (oder zuziigiich einer bestimmten
Prozentzahl iber der Inflationsrate) zu erhalten” ist, ehe Zu-
wendungen an diz Begtinstigten getdtigt werden diirfen. Der-
artige Formulierungen bergen die Gefahr in sich, daB - bei
konsequenter Beachtung dieser Regelung, welche dem Stif-
tungsvorstand nach § 17 Abs. 1 PSG aufgetragen ist - der
Stiftungsvorstand vor jeder Zuwendung eine Bewertung des
Stiftungsvermégens (allenfalis eine aufwendige Unterneh-~
mensbewertung) vorzunehmen hitte.

Bei Formulierung der Regelungen liber die Héhe der Zu-
wendungen  kann  Anlehnung an  die  Gewinn-
verteilungsregelungen im Gesellschaftsvertrag einer Kapital-
oder Personengesellschaft genommen werden. Des §fteren
finden sich bereits in Familienunternehmen, deren Anteile auf
die Stiftung Gbertragen wurden, derartige gesellschaftsver-
tragliche Regelungen, weiche auf Ebene der Stiftung iber-
nommen werden kdnnen. Eine mdgliche Regelung in der Zu-
satzurkunde ist etwa, dafl

- der Stiftungsvorstand innerhalb einer bestimmten Bandbreite
{2.B. 30 bis 50 %} einen Prozentsalz des Jahresiberschusses
oder des Bilanzgewinnes der 5Stiftung an die Begiinstigten
zuzuwenden hat [innerhalb dieser Bandbreite steht die Ent-
scheidung lber die Hihe der Zuwendungen im freien Ermes-
sen des Stiftungsvorstandes),

- dariiber hinausgehende Zuwendungen bis maximal zur Héhe
des Jahresiiberschusses oder des Bilanzgewinnes der Stiftung
nach mehrheitlichem Beschluf} eines Stiftungsheirates zulds-
sig sind,

- Zuwendungen, welche den Jahrestberschufl oder den Bilanz-
gewinn der Stiftung dbersteigen {,Substanzzuwendungen®),
nur nach einstimmigem Beschiufl eines Stiftungsbeirates
zutdssig sind und

- Zuwendungen, welche unter der oben genannten Prozent-
grenze (im Beispielsfall: 30 % des Jahresiiberschusses oder Bi-
lanzgewinnes der Stiftung} liegen, ebenfalls eines ein-
stimmigen Beschlusses eines Stiftungsheirates hediirfen (damit
wird ein  Aushungern” einzelner Familienstdmme verhinders).

Falls die Stiftung threrseits mehrheitlich an Unternehmen
beteiligt ist, ist unter Umsténden anstelle des Jahresergeb- »
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P nisses oder des Biianzgewinnes der Stiftung auf das konsoli-

Konkrete

Bestimmungen
liber die Hohe von
Zuwendungen

sind jedenfalls rat-

Sam.

dierte Jahresergebnis oder den konsolidierten Bilanzgewinn
der Stiftung abzustellen. Unterbleidt eine derartige
Regefung, so soliten in der Zusatzurkunde {oder im
Gesellschaftsvertrag jener Gesellschaft, an welcher
die Stiftung beteiligt ist} Regelungen iiber die Hohe
der Gewinnausschiittungen dieser Geselischaft an die
Stiftung aufgenommen werden, weil bei dieser Kon-
zeption nur die Gewinnausschiiftungen der Tochter-
gesellschaft (nicht jedoch das Jahresergebnis der
Techtergeselischaft) in das Jahresergebnis der Stif-
tung Eingaag finden und damit die Zuwendungsbasis
erhBhen.

Falls vom Stifter eine Substanzerhaltung gewiinscht ist
{was oft der Fall ist), solite in der Zusatzurkunde geregelt wer-
den, dal Gewinne aus der {unmittelbaren oder mittelbaren)
VerduBerung von Beteiligungen oder Liegenschaften den fir
Zwecke der Bemessung der Zuwendungen maBgeblichen Jah-
resliberschuf} der Stiftung und damit die Zuwendungsbasis
reduzieren. Bei Linterbleiben einer derartigen Regelung kénn-
ten die vorgenannten Gewinne, je nach der konkreten Rege-
lung in der Zusatzurkunde, in volier Hohe den Begiinstigten
zugewendet werden.

der Stiftung anzusehen ist, wenn die Stiftungsurkunde ledig-

lich der: Varbehalt der Errichtung weiterer Qrgane enthilt und

es durch génzliches Fehien von Angaben lber Organisations-

struktur und Aufgaben dieses Gremiums keineriei Anhaits-

purkte daflir gibt, dall ein Organ zur Wahrung des Stiftungs-

zweckes geschaffen werden soll. Die Fragen,

- nach welchen Regeln weitere Stiftungsorgane (insbesonde-
re ein Stiftungsbeirat) einzurichten sind,

~ wie viele Personen diesem Organ angeh&ren,

- (zumindest grundsitzliche Regelungen) wer diese Mitglie-
der dieses Organs bestellt und abberuft und

~ {zumindest grundsatziiche Regelungen) welche Aufgaben
diesem Organ zukommen,

werden daher zukiinftig in der 8ffentlichen Stiftungsurkunde

zu regeln sein,

Ein Stiffungsbeirat ist jenes Organ, welches regelmiBig die
Interessen der Stifter und ihrer Angehérigen in der Stiftung
wahrnehmen sotl. Den Fragen, wer Mitgtied des Stiftungs-
beirates wird und wer einem ausgeschiedenen Beiratsmitglied
nachfolgt, kammt daher zentrale Bedeutung zu. Die Rege-
lungen in den Stiftungserkidrungen sind hierzu oft ungenau
oder liickenhaft. Der Regelungsbedarf ist hier hnfich wie bei
der Frage des Ubergangs der Begiinstigtensteliung (siehe hiezu
oben Punkt 2.1.}, jedoch mit der Be-

sonderheit, daB zusétzliche Regelun- Die Berechtigung zur

gen vorzusehen sind, die einer Ausufe-
rung des Stiftungsbeirates auf einen
uniiberschaubaren Kreis von Beirats-
mitgliedern vorbeugen, Im Interesse
einer Straffung des Stiftungsbeirates
wird daher oft vorgesehen, daB jeder
Stamm nur eine Person in den Stif-
tungsbeirat entsenden darf.

2.3. Regelung iiber die innere Ordnung, die Titigkeit und

die Vergiitung von Stiftungscrganen Einrdumung von Darlehen

Zum Stiftungsvorstand bestimmt das PSG, dal3 die Rege- bzw. der Ubernahme von

lungen Ober die Besteilung, Abberufung, Funktionsdauer und
Vertretungsbefugnis in der Stiftungsurkunde enthalten sein
missen (8§ 9 Abs. 2 Z 1 PSG iVm § 10 Abs, 2 PSG). Es verblei-
ben somit im wesentlichen nur die Regelungen dber die inne-
re Ordnung des Stiftungsvorstandes, welche in der Zusatz-

Haftungen durch die
Stiftung soll bereits in der
Stiftungsurkunde selbst

normiert werden.

Ein Stiftungsbeirat
muf jedenfalls in der
Stiftungsurkunde
geregelt sein, soil

ihm Organsteliunyg

zukommen.

14

urkunde geregelt werden kdnnen. Soll dep Vorstandsmitgiie-
dern ein unterschiedliches Stimmrecht zuerkannt werden oder
das (rach der abdingbaren Bestimmung des § 28 7 2 PSG
vorgesehene] Dirimierungsrecht des Vorsitzenden des Stif-
tungsvorstandes ausgeschiossen werden, so kann dies in der
ZLusatzurkunde geschehen. Oft wird in die Zusatz-
urkunde die Geschiftsordnung fiir den Stiftungs-
vorstond aufgenommen, welche insbesondere
Organisationsfragen wie Einberufung von Vor-
standssitzungen, die BeschluBfihigkeit des Stif-
tungsvorstandes, die BeschiuBfassung im Umiauf-
weg sowie die Vertretung verhinderter Mitglieder
regelt. Mitunter wird in der Zusatzurkunde auch
die Ressortverteilung {Geschdftsverteilung) zwi-
schen den Vorstandsmitgliedern geregeit. Die Aof-
nahme derartiger Bestimmungen in die Zusatzur-
kunde hat den Nachteif, daB3 bei jeder Anderung
der Geschaftsordnung oder der Geschiftsverteilung auch die
Zusatzurkunde (in Notariatsaktsform} gesndert werden mufi,
Zu den weiteren Stiftungsarganen hat der OGH mit Be-
schiuB vom 31.1.2002, 6 Ob 305/01 (,Verbot von Geheimorga-
nen”) entschieden, daf} ein von den Stiftern eingerichtetes
Gremium (wie etwa ein Beirat) jedenfalls dann nicht ais Organ

Mitunter finden sich in Stiftungser-
kldrungen komplizierte Regelungen
tber eine Begilnstigtenversammiung, welche fiir GroBfamilien
praktikabel sein mbgen, sich bei kieineren Familien jedach
nicht bewihren.

Die Zusatzurkunde kann, wenngleich dies im beispielhaften
Katalog des § 9 Abs. 2 PSG nicht vorgesehen ist, auch néhere
Bestimmungen {ber die Verwoftung des Stiftungsvermigens
vorsehen. Derartige Regelungen empfehlen sich insbesondere,
wenn die Stiftung an Unternehmen beteiligt ist. Die Frage,
nach welchen Regein die Stiftung ihr Stimmrecht in Gesell-
schafterversammiungen der Beteiligungsgesellschaften aus-
liben und diese Beteiligungen verduBern darf, sollte im Inter-
esse des Erhaltes des Famitieneinfiusses ebenfalls in der Zu-
satzurkunde geregelt werden. Findet sich in der Stiftungsur-
kurde etwa die aligemeine Bestimmung, dalBl Zweck der Stif-
tung auch die Erhaltung und Verwaltung des Stiftungsverm-
gens ist, so soliten in der Zusatzurkunde zumindest prizisie-
rende Regelungen lber die Veranlagung des Stiftungsverm-
gens aufgenommen werden, Bei Unterbleiben derartiger Re-
gelungen kénnte dem Stiftungsvorstand etwa eine Veran-
tagung in Aktien, obgleich dies im Sinne einer Risikostreuung
sinnvoll wire, untersagt sein. Ob und unter welchen Voraus-




setzungen die Stiftung Darlehen gewdhren oder Haftungen
zugunsien Dritter iibernehmen darf, kann ebenfalis in der Zu-
satzurkunde geregeit werden. Die grundsdtziiche Bestimmung,
daB die Stiftung auch zur Einrdumung von Darlehen und zur
Ubernahme von Haftungen berechtigt ist, sollte vorsorglich
bereits in die Stiftungsurkunde aufgenommen werden.

Nach § 9 Abs, 2 Z 9 PSG gehiren die Regelungen iiber die
Verglitung der Stiftungsorgane zum méglichen Inhalt der Stif-
tungserklarung, wobei diese Regelungen atch in die Zusatz-
urkunde aufgenommen werden kénnen {§ 10 Abs. 2 PSG).
Strittig ist die Frage, ob Verglitungen an Mitglieder des Stif-
tungsvorstandes, auch dann, wenn diese in der Stiftungser-
kidrung vorgesehen sind, als In-Sich-Geschift gemil § 17
Abs. & PSG der gerichtlichen Genehmigung bedirfen. Mit Be-
schlull vem 15.12.1999, 6 Ob 73/99z, hat der OGH entschie-
den, daB dann, wenn bereits in der Stiftungserk{drung konkre-
te Rahmenbedingungen fiir die ebenfalls schon konkret fest-
gelegten Titigkeitsbereiche der Vorstandsmitglieder festge-
legt sind (in der Zusatzurkunde wurde auf die jeweiligen Ho-
norarordnungen der Vorstandsmitglieder verwiesen), die Ver-
glitung der Vorstandsmitglieder, soweit sie entsprechend den
einschiigigen Honorarbestimmungen erfolgt, keiner gerichi-
lichen Genehmigung bedarf. Im Hinblick auf diese OGH-Ent-
scheidung empfiehit es sich, die Regeln, nach denen die Vor-
standsmitglieder zu entiohnen sind, méglichst konkret, ent-
weder in Form einer Jahresvergiitung, eines Sitzungsgeldes,
unter Nennung eines Stundensatzes oder durch Verweis auf
eine Honorarprdnung zu regein. Ferner sollte es, falls ge-
wiinscht, der Stiftung auch gestattet werden, zugunsten threr
Vorstandsmitglieder eine Haftpflichtversicherung abzu-
schlieflen.

2.4, Letztbegiinstigte

Die Regelungen {iber die Letztbegiinstigten (das sind jene
Personen, denen das nach Abwicklung der Stiftung verblei-
bende Vermégen zukommen soll} sind mitunter ebenfalls
iickenhaft oder fehlen zur Génze. Sind keine Letztbeglinstig-
ten vorhanden oder will der Letztbegiinstigte das verbleiben-
de Vermbgen nicht Gibernehmen und ergibt sich aus der Stif-
tungserklarung auch sonst keine Regelung, so f3ilt das Ver-
mogen der Stiftung der Republik (sterreich anheim (§ 36 Abs.
3 PSG). RegelmiBig geniigt bereits eine Regelung dahinge-
hend, dal3 alle im Zeitpunkt der Aufifisung der Stiftung Be-
giinstigten Letztbegiinstigte der Stiftung werden, wobei die
flr die laufende Stiftung bestimmten Beglinstigtenguoten
auch fir die Letztbegiinstigten gelten. Fehlt dieser Verweis
auf die Begiinstigtenquoten, so gilt die gesetzliche Regelung,
wonach das Stiftungsvermégen bei mehreren Letztbegiinstig-
ten zu je gleichen Teilen, somit nach Kdpfen, aufzuteilen ist
{§ 36 Abs. 5 PSG).

Oft wird fir den Fall, daB keine Letzibeglinstigten mehr
vorhanden sind, vorgesehen, dafd das nach Abwicklung der
Stiftung verbleibende Vermégen auf einen gemeinniitzigen
Rechtstriger zu iihertragen ist, welcher entweder in der Zu-
satzurkunde namentlich bezeichnet ist oder vom Stiftungs-

vorstand, allenfalls gemeinsam mit dem Stiftungsbeirat, zu
bezeichnen ist. Insbesondere bei gréfieren Vermbgenswerten
ist zu lberlegen, in der Zusatzurkunde eine Regelung aufzu-
nehmen, wonach in diesem Fall die Stiftungserkldrung dahin-
gehend zu Endern ist, daB die Stiftung fortan afs gemeinnit-
zige Stiftung fortbesteht. Dies hat den Vorteil, dall die Stif-
tung fortbesteht und damit kein Ubergang des Vermégens der
Stiftung auf einen anderen Rechtstriger stattfindet, welcher
grundsdtziich einen Kapitalertragsteuerabzug zur Folge hitte.

2.5. Sonstiges

Soweit sich die Stifter das Recht zur Anderung der Stif-
tungserktérung verbehaiten haben, bereitet die Behebung van
Mingeln in der Zusatzurkunde keine Probleme, weil der
Anderungsvorbehalt in der Regef auch das Recht zur Ande-
rung der Zusatzurkunde umfaBt. Wurde der Stifterireis zu eng
gefaBt, so besteht die Méglichkeit zur Anderung der Zusatz-
urkunde grundsdtzlich {abgesehen von der eingeschriinkten
Anderungsbefugnis des Stiftungsvorstandes nach § 33 Abs. 2
PSG) nur solange, als der oder die Stifter leben. In diesem Fail
wird es sich empfehlen, im Zweifel die Regelungen der Zusatz-
urkunde eher flexibler zu fassen, so daB sie moglichst auch
noch in den folgenden Generationen passen.

Soweit in der Zusatzurkunde Regelungen enthalten sing,
die nur fir einzeine Begiinstigte gelten (2.B. monatliche Zu-
wendung an die Witwe des Hauptstifters), sollte bei Vorliegen
mehrerer Stifter in der Zusatzurkunde ausdriicklich geregelt
werden, dal3 diese Regelungen nach dem Ableben des Haupt-
stifters nur mit Zustimmung des jeweiligen Be-
ginstigten gedndert werden diirfen. Wiirde
hingegen das Anderungsrecht nach dem Able-
ben des Hauptstifters fiir die Gibrigen Stifter {in
der Regel die Kinder des Hauptstifters} unver-
dndert fortbestehen, so hiitten es diese in der
Hand, durch Anderung der Zusatzurkunde dic
Zuwendungen an den jeweiligen Begiinstigten
(im Beispielsfall: die Witwe des Hauptstifters)

zu beseitigen. Auch in sonstigen Fillen, in  Firmenbuch einzutragen,

denen Zuwendungen an Beglinstigte vorgese-
hen sind, die nicht dem Stifterkreis angehiren,
empfiehlt es sich, derortige Einschrinkungen
des Anderungsrechtes vorzusehen.

Nach tberwiegender Auffassung ist es un-
zuldssig, mehrere Zusatzurkunden zu errichten. Dennoch wur-
den in der Vergangenheit mitunter mehrere Zusatzurkunden
errichtet, wobei diesem Umstand oft das irrige Verstindnis
zugrunde lag, daB fir jede nachtrdgliche Vermdgenswidmung
eine Zusatzurkunde zu errichten ist. Im Interesse der Rechis-
sicherheit sollten diese Zusatzurkunden, soweit mbglich, in
einer Zusatzurkunde zusammengefaBt werden.

Die Tatsache der Errichtung einer Zusatzurkunde ist unter
Angabe ihres Datums zur Eintragung in das Firmenbuch anzu-
melden. Weiters ist das Datum einer Anderung der Zusatz-

urkunde dem Firmenbuch anzumelden {§ 13 Abs. 3 Z 3 PSG). »

Es kann nur eine
Zusatzurkunde geben,
Ein Hinweis auf deren

Errichtung und jede

Anderung ist im

nicht aber irgendein

konkreter Inhalt,
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» Die Zusatzurkunde selbst ist, wie bereits einleitend erwdhnt,

dem Firmenbuch nicht vorzuiegen. Wie der OGH jingst ent-
schieden hat (7.7.2002, 7 Qb 53/02y), kommt jedech der Ein-
tragung der Zusatzurkunde {oder deren allf3iligen Anderung)
- anders als bei der 6ffentlichen Stiftungsurkunde - nur de-
kiarative Wirkung zu. Eine Zusatzurkunde ist daher grundsétz-
lich bereits vor threr Eintragung in das Firmenbuch wirksam.

In den ersten Jahren des Privatstiftungsrechtes wurden
zum Teil Stiftungen mit minderidhrigen Stiftern gegriindet,
chne daB eine pflegschaftsgerichtliche Genehmigung einge-
holt und ohne daB, soweit auch die Eltern an der Stiftungser-
richtung mitgewirkt haben, ein Koliisionskurator im Sinne des
§ 271 ABGB bestelit wurde (siche hiezu OGH 25.2.1999, 6 Db
332/98m; 11.3.1989, 6 Ob 331/98i; 0GH 29.3.1999, 1 Ob
56/99p; 28.9.1939, 4 0b 231/99w]). Soweit die Bestellung
eines Kollisionskurators erfarderlich gewesen wire, kdnnen
die damafs minderjinrigen Stifter die Stiftereigenschaft nur
dadurch rechtswirksam erlangen, daB sie nach Erreichung
ihrer Volijghrigkeit in Notariatsakisform die Errichtung der
Stiftung nachtraglich genehmigen. in diese Genehmigungser-
kldrung sollte nicht nur das Einverstdndnis des nunmehr voll-
jahrigen Stifters zur Errichtung der Stiftungsurkunde, sondern
auch zur Errichtung der Zusatzurkunde aufgenommen wer-
den.

1. SCHLUBBEMERKUNG

Die Erfahrung zeigt, daB die Stiftungsurkunde und die

Zusatzurkunde in regelmiBigen
Abstinden, etwa alle drei iahre,
daraufhin geprift werden solften,
ob sie noch den aktuetlen Verhiit-
nissen entsprechen. Regelungen,
die sich als zu umsténdlich oder
tHickenhaft erwiesen haben, kin-
nen damit erforderlichenfalls an-
gepalBt werden, sofern sich die
Stifter das Recht zur Anderung der
Stiftungserkidrung vorbehalten

Stiftungsurkunde und ~zusaiz-
urkunde sollen in regel-
maBigen Abstdnden auf ihre
rechtliche Aktuslitit sowie die
tatsiichliche Sinnhaftigkeit

Giberprift werden.

haben, Weiters kénnen derart Anderungen vorgenommen wer-
den, welche sich infolge neuerer Judikatur zu dem immer noch
jungen Privatstiftungsrecht als erforderlich erweisen.
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